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Ceské lupkové zdavody, a.s.
Pecinov 1171,

271 01 Nové Strasect

V Chomutové 21.3. 2022
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Protest proti usneseni k bodu ¢. 2 programu valné hromady spole¢nosti Ceské lupkové
zavody, a.s. se sidlem Pecinov 1171, 271 01 Nové Stradeci, identifikacni Cislo 26423367,
zapsané v obchodnim rejstiiku vedeném Mastskym soudem v Praze, oddil B, vliozka 6958,
konana dne 24. birezna 2022 od 9.00 hodin v sidle spolenosti

Vazené piedstavenstvo,

Jako akcionaf spolegnosti Vam sdéluji, ze se nemohu Géastnit Vami svolané Valné hromady,
ze které se timto omlouvam,

Vzhledem k projednavani bodu 2 pofadu jednani valne hromady — Schvaleni uzavieni
smlouvy o zastaveni nemovitosti & ZN/5070/22/L.CD s Ceskou spotitelnou, a.s. a smlouvy o
zajistovacim pfevodu vlastnického prava ¢. PV/5070/22/LCD s Ceskou spofitelnou, a.s

Dtivodem protestu je dale, Ze u takto piijatych usneseni valné hromady mizZe byt zaloZena
neplatnost pro rozpor s pravnim fadem 'R — zédkonem o obchodnich korporacich ¢. 90/2012
Sbh. ( ZOK ), obcanskym zékonikem ( NOZ ) €. 89/2012 Sb. a stanovami nasi spolegnosti.

Na zékladé principu 0 bezformalnosti pravnich jednani a v souladu s ustanovenim § 559 NOZ
a ust. § 424 odst. 1, kdy nejsem schopen detailng specifikovat viechny ditvody neplatnosti,
kdyz byt piftomen na Léto valné hromadé po celou dobu, jsem nebyl schopen na této valné
hromadé zjistit viechny existujici divody pro neplatnost tohoto usneseni, a proto sdéluji, ze
viechny presné divody pro vysloveni neplatnosti tohoto usneseni budou uvedeny v navrhu
zaloby.

Podany protest, dle mého nazoru, nemé dle pravniho tadu CR suplovat Zalobni navrh, kde
budou uvedeny viechny pfesné a precizni divody. Pii posuzovéni, zda tento konkrétni protest
obstoji pozadavku na uréitost a srozumitelnost je potieba, v souladu s ust. § 4 odst.1 O.Z.,
vyjit z toho, Ze s¢ mé za to, ze kazdé svépravna osoba ma rozum pramérného Cloveka
i schopnost uzivat jej s b&znou péti a opatrnosti a foto od ni miZe v pravnim styku kazdy
otekavat.

Akcionai proto v tomto sméru poukazuje na to, 7e¢ nelze spravedlive pozadovat
po ,pramérném” akcionafi, aby byl do vSech podrobnosti povinen na valné hromadé
precizovat veskeré skute¢nosti, ze kterych lze usuzovat na neplatnost piijatého usneseni.

Presto zde uvadim zékladni duvody, Ze :




a) Schvalovani uvedené smlouvy neni v plsobnosti Valné hromady ani podle
stanov a ani podle § 421 odst. 2 pism. m) z.0.k. - ,schvdleni prevodu nebo zastaven/
sévodu nebo takové Cdsti jméni, kterd by znamenala podstatnou zmeénu skutecného

s

pfedmétu podnikdni nebo ginnosti  spolecnosti®, jak tvrdi pfedstavenstvo ve
zdGivodnéni.

7astaveni nemovitosti nezplsobi podstatnou zménu skuteéného predmétu
podnikéni a ani innosti.

b) nepfedloZeni fadné sdtivodhiovaci zpravy predstavenstvem. ZdGvodnéni, ze je
statutarni organ presvédien, Ze je tieba, aby uzavfeni smlouvy o zastaveni nemovitosti i
smlouvy o zajitovacim pFevodu vlastnického prava bylo schvéleno valnou hromadou,
které je uvedeno v pozvance je obecné, neurdité.

c¢) Predstavenstvo nepostupovalo s pééi Fadného hospodare a nepiipravilo Fadné
materialy pro jednini VH a prenasi odpovédnost za obchodni vedeni
spolecnosti na akcionafe a pozaduje udéleni pokynu.

d) ZneuZiti vétsiny majoritnim akcionafem pfi hlasovani

e) Neplatnost je zpisobena v rozporu s dobrymi mravy, kdyZz ¢lenove
piedstavenstva nejednaji v dobré vire a tedy ani s péti Fadného hospodaife,
jelikoZ jim musi byt znama platna soudni judikatura.

Z4dam, aby shora uvedeny protest byl vsouladu se stanovami spole¢nosti
a platymi pravnimi predpisy zvefejnén, a to s¢ zdfivodnénim ze strany akcionafe a se
stanoviskem predstavenstva k tomuto protestu.

S pozdravem
Ladislava Kostydlova
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